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摘要:为提高海洋生产要素配置效率以及实现海洋资源高效开发利用,推动我国海洋经济的高质

量发展,文章基于门槛效应机制分析和检验,从非线性效应角度分析海洋资源要素对海洋经济增

长的影响。研究结果表明:海洋资源要素对海洋经济增长存在显著的门槛效应;海洋资源的扩张

消费具有一定的经济代价,在不同的门槛区间,海洋资源要素消费的经济代价程度不一;吸引社会

资本进入海洋领域、提高海洋科技水平以及促进产业结构升级优化都将显著降低海洋资源消耗的

经济代价;亟须通过政企合作、培育优势海洋新兴产业集群式发展以及促进海洋科技进步和成果

转化等方式,突破海洋资源约束“瓶颈”,提高海洋资源要素的投入报酬率,加快海洋经济增长方式

向集约型转变。

关键词:海洋资源;海洋经济增长;海洋生产要素;面板门槛模型;高质量发展

中图分类号:F06;P74    文献标志码:A    文章编号:1005-9857(2021)04-0040-08

TheInfluenceofMarineResourcesonMarineEconomicGrowth
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Abstract:Inordertoimprovetheallocationefficiencyofmarineproductionfactorsandtheeffi-
cientdevelopmentandutilizationofmarineresources,andpromotethehigh-qualitydevelopment

ofmarineeconomy,basedonthethresholdeffectmechanismanalysisandtest,thispaperanalyzed

theimpactofmarineresourcesfactorsonmarineeconomicgrowthfromtheperspectiveofnonlin-

eareffect.Theresultsshowedthat:therewasasignificantthresholdeffectofmarineresourceson

marineeconomicgrowth;theexpansionofmarineresourcesconsumptionhadacertaineconomic
cost,indifferentthresholdrange,theeconomiccostofmarineresourcesconsumptionwasdiffer-

ent;attractingsocialcapitalintothemarinefield,improvingthelevelofmarinescienceandtech-

nology,andpromotingtheupgradingandoptimizationofindustrialstructurewouldsignificantly
reducetheeconomiccostofconsumptionofmarineresources.Itwasnecessarytobreakthrough

the“bottleneck”ofmarineresourceconstraintsbymeansofgovernmententerprisecooperation,
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cultivatingtheclusterdevelopmentofadvantageousmarineemergingindustries,promotingthe

progressofmarinescienceandtechnologyandthetransformationofachievements,improvethe

returnrateofmarineresourceelements,andacceleratethetransformationofmarineeconomic

growthmodetointensivetype.

Keywords:Oceanresources,Marineeconomicgrowth,Marinefactorsofproduction,Panel

thresholdmodel,Highqualitydevelopment

0 引言

随着我国陆地资源的日趋短缺,海洋逐渐成为

资源开发利用的焦点。随着“海洋强国”和“21世纪

海上丝绸之路”建设的推进,我国海洋经济稳中求

进、不断发展,逐渐成为我国经济增长的蓝色引擎,

我国海洋经济实力不容小觑。海洋经济的持续发

展取决于海洋生产要素的投入数量及其相互组合

的质量,海洋生产要素的流动及其配置效率影响海

洋经济发展的速度和质量。海洋生产要素包括资

本、劳动力、资源、科技和政策等,各要素对海洋经

济增长的贡献不一。合理配置海洋生产要素以及

高效开发利用海洋资源对于实现海洋经济的高质

量可持续发展至关重要。

海洋经济是开发海洋资源和依赖海洋空间而

进行的生产活动以及直接或间接开发海洋资源和

空间的相关产业活动,具有明显的资源导向性。海

洋资源是促进海洋经济增长的基础性生产要素和

主要动力,海洋经济类型的形成与海洋资源的开源

利用密不可分。海洋资源的开发利用及其构成对

于海洋产业结构、海洋资源竞争和海洋经济发展的

区域差异等都发挥关键性和决定性作用。

现阶段我国的海洋资源开发利用仍处于初步

阶段,海洋经济配套服务设施的衔接能力有待提

高。由于我国海洋资源的开发利用尚不具备技术

和成本优势,海洋资源消费和海洋产业扩张仍以政

府为主导,主要表现在政府对海洋经济进行规划和

引导,对海洋基础设施和产业化等项目建设给予资

金补助和税收减免,政府补贴政策对个人投资和消

费形成挤出效应并产生一定的经济代价。那么,海

洋资源的扩张消费是否会在一定程度上牺牲海洋

经济的增长? 海洋产业结构的升级优化和海洋科

技的进步是否可以降低海洋资源消费的经济代价?

区域间是否存在差异及其背后的决定因素是什么?

这些问题的答案可为我国更好地开发利用海洋资

源并以最小的经济代价抢占海洋资源战略高地提

供科学的政策依据。

1 文献综述

在海洋经济发展初期,海洋资源的开发利用与

区域海洋资源的构成密不可分,区域海洋资源的优

势往往决定区域海洋经济的发展方向。作为海洋

经济发展的基础性要素,海洋资源的开发利用对海

洋产业结构、海洋经济类型和海洋经济发展的区域

差异等发挥至关重要的作用[1]。海洋资源是指海洋

环境中存在的现在和将来能够被人类所利用的物

质、能量和空间等一切资源,种类丰富,包括海洋空

间资源、海洋矿产资源、海洋生物资源和海洋渔业

资源等[2]。各类资源有其特殊属性和共性[3],各地

区的海洋资源禀赋各异。段晓峰等[4]以我国沿海地

区为研究地域单元,基于生态位态势理论和多边形

综合指标法,通过横向对比,提出我国海洋资源利

用效益的地区差异明显。

由于海洋资源具有重要性和特殊性,越来越多

的学者开始关注海洋资源与海洋经济增长的关系。

王泽宇等[5]从海洋生物资源、海洋矿产资源、海洋空

间资源和海洋旅游资源4个方面构建海洋资源开发

评价指标体系,通过引入VAR模型,探究表明海洋

资源开发与海洋经济增长存在显著相关性,且海洋

经济增长对海洋资源开发的相应趋势存在明显的

地区差异;王泽宇等[6]认为优化海洋产业结构、实现

海洋资源高效利用和增强海洋科技支撑能力等是

推动海洋经济空间格局向平衡方向演化的关键;王

泽宇等[7]认为我国海洋资源对海洋经济增长的约束

程度较高,海洋资源利用方式整体呈粗放型,各地

区海洋资源“尾效”差异显著;刘曙光等[8]认为海域
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环境恶化将对海洋捕捞业产生显著的阻滞作用。

海洋经济的快速发展是由资源、劳动力、资本

和科技等多种要素共同推动的,在不同时期和不同

地域,这些驱动要素对海洋经济增长产生不同的贡

献[9]。王波等[10]基于VES生产函数建立以海洋产

业结构为门槛变量的估计模型,认为海洋产业结构

变动引起海洋资本、海洋劳动力和海洋科技投入对

海洋经济增长方式的转变并呈现阶段性特征;滕建

州等[11]认为大多数宏观经济总量存在1个或多个

断点的分段趋势平稳过程。然而现有研究文献较

少关注海洋资源要素对海洋经济增长影响的阶段

性变化。

2 门槛效应机制

海洋生产要素对海洋经济增长的贡献可能随

海洋经济发展水平的变化而呈现阶段性特征,海洋

资源要素可能随某一重要变量的调节而产生门槛

效应,在超过门槛值后其影响方向或影响程度会发

生突变。因此,海洋资源要素对海洋经济增长的影

响可能是非线性的。本研究根据已有文献和经济

学理论,分析门槛效应存在的原因及其理论机制。

2.1 政府财政支出

由于海洋水体的流动性和连续性以及海区和

大陆架连为一体,海洋资源具有不可分割性,也因

此具有公共产品或准公共产品性质。海洋资源的

公共性决定其开发利用具有非排他性和非竞争性

的特点。为避免“公地悲剧”,国家必须承担对海洋

资源开发利用进行管理、协调和监督的职责。由于

海洋资源开发利用受到海洋自然条件的诸多限制

且难度大和周期长,海洋资源开发利用具有高风

险、高技术和高成本等特点,仅靠市场力量难以抵

御内部和外部风险并壮大海洋产业。因此,在海洋

产业相关配套设施尚未完善的初级阶段,海洋产业

的扩张不具备资金和成本优势,须由政府通过财政

有效调节资源配置,利用税收优惠和财政支出等政

策手段对海洋产业发展给予资金和技术扶持,有效

促进海洋产业的扩张和海洋经济的高质量发展。

然而在政府利用财政政策驱动海洋产业发展

的同时,会对社会净福利带来无谓损失。政府补贴

等财政政策会增加财政负担,并对其他财政支出产

生挤出效应。财政负担又以海域使用金等形式传

导用海成本,增加开发利用海洋资源的个人或企业

的成本负担,并挤出其投资和消费。因此,海洋资

源开发利用具有一定的经济代价。本研究以政府

财政支出为门槛变量提出假设①:当对海洋领域的

财政支出超过门槛值时,海洋资源开发利用的经济

代价更高。

2.2 海洋产业结构变动

海洋产业发展具有明显的资源导向性,海洋产

业结构的变动将影响海洋生产要素的流动和配置,

海洋生产要素构成的阶段性变化使得海洋资源要

素在不同的海洋产业结构下对海洋经济增长的影

响呈现阶段性特点。王波等[10]认为产业结构反映

生产要素在产业部门间的重新分配与组合情况,在

不同的海洋产业结构水平下,海洋生产要素对海洋

经济增长的作用方式存在阶段性特征;狄乾斌等[12]

和于梦璇等[13]认为产业结构的演进会促进经济总

量的增长,而经济总量的增长也会促进产业结构的

加速演进。目前对于产业结构变动对经济增长的

影响并没有一致性的结论。由于海洋产业结构变

动的存在,海洋资源要素对海洋经济增长的影响研

究更为复杂,即在不同的海洋产业结构水平下,海

洋资源要素对海洋经济增长的影响可能存在方向

和程度不一的阶段性特征。

海洋三次产业对海洋资源的需求不同,其中海

洋第一和第二产业对海洋资源开发利用的需求较

大。目前我国海洋产业已基本形成“三、二、一”的

产业结构形态,随着海洋油气业和海洋船舶业等传

统产业进入深度调整期,海洋生物医药、海洋电力

和海水利用等资源消耗低、成长潜力大和综合效益

高的海洋新兴产业获得国家战略支持,我国海洋资

源的集约利用效率逐渐提高,海洋第二产业成为海

洋产业结构调整的重点[14]。本研究以海洋第二产

业增加值占海洋生产总值的比重衡量海洋产业结

构变动并提出假设②:当海洋第二产业占比超过门

槛值时,海洋资源开发利用的经济代价更低。

2.3 海洋科技水平

海洋资源开发利用须依靠海洋科技进步的基

础推动和支撑引领,海洋资源开发利用的广度和深
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度依赖于海洋科技的纵深发展程度。海洋科技自

主创新能力的提升有助于促进海洋领域重大科学

问题的跟踪和探索,提高海洋资源勘探和海洋生态

环境保护的水平,加强海水淡化和综合利用等新技

术的研究和应用,深入研发具有自主知识产权的深

水油气勘探和安全开发技术等。

在海洋经济增长初期,海洋资源初级开发利用

的占比较大。随着海洋经济增长阶段的转换,海洋

经济增长方式由增加海洋资源投入转变为通过技

术进步提高海洋资源开发利用的质量和效益,海洋

资源开发利用的空间得以扩展、产业链得以延长。

本研究基于此提出假设③:当海洋科技水平超过门

槛值时,海洋资源开发利用的经济代价更低。

3 模型构建和数据选取

3.1 模型构建

柯布-道格拉斯(C-D)生产函数以简单的形式

表示既定生产技术条件下投入和产出的数量关系,

在经济学研究领域得到广泛应用。本研究以扩展

的C-D生产函数表达海洋资源要素与海洋经济增

长之间可能存在的非线性关系,并借鉴翟仁祥[15]的

分析方法,将海洋资源要素引入C-D生产函数,构

建包含海洋资本、海洋劳动力和海洋资源的三要素

生产函数。具体形式为:

Y=AKθLλRφ (1)

式中:Y 表示海洋经济总产出;A 表示海洋全要素生

产率;K 表示海洋资本投入;L 表示海洋劳动力投

入;R 表示海洋资源投入;θ、λ和φ 分别表示海洋资

本投入、海洋劳动力投入和海洋资源投入在海洋经

济总产出中的份额。

为更加直观地描述各要素的产出弹性,将式

(1)的两边取对数,以观察海洋资源投入对海洋经

济总产出的影响程度。具体形式为:

lnY=lnA+θlnK +λlnL+φlnR (2)

  为避免人为分组带来的偏误,并准确识别海洋

资源要素对海洋经济增长的作用方向和程度,本研

究应用Hansen[16]提出的面板门槛回归模型。该模

型结合门槛变量选择的科学性和可靠性以及相关数

据的时效性和丰富性,以“残差平方和最小化”为原则

确定门槛值,对于处理非线性问题具有一定的优势。

以海洋资本、海洋劳动力和海洋资源要素为核

心解释变量,以实际总产出为被解释变量,分别以

海洋经济发展水平、海洋产业结构变动和海洋科技

水平为门槛变量,结合式(2)得到海洋资源要素对

海洋经济增长影响的门槛回归模型。以单一门槛

模型为例:

lnYit=θ'β0+β1lnKit+β2lnLit+β3lnRit[ ] +

β4zitIqit ≤γ( ) +β5zitIqit >γ( ) +μi+εit(3)

式中:Yit 为i地区在t时期内的实际总产出;θ'、

β0、β1、β2、β3、β4和β5为待估参数;zit 为受门槛变量

影响的核心解释变量;I为示性函数,相应括号内的

条件在成立和不成立时分别取值为1和0;qit 为门

槛变量;γ 为门槛值;μi 为截面个体效应;εit 为随

机扰动项。

在实际情况中可能出现多个门槛值,因此须作

进一步验证。

3.2 数据选取

考虑数据的可获得性和统计口径的统一性,结
合海洋经济发展的区域异质性,本研究以2006—

2016年我国沿海11省(自治区、直辖市)的相关面

板数据为样本,变量数据均来源于历年《中国海洋

统计年鉴》和《中国统计年鉴》。

3.2.1 被解释变量

被解释变量实际总产出,即各沿海地区的实际

海洋生产总值(GOP),并以2006年为基期GDP平

减指数平减各年的名义GOP。

3.2.2 核心解释变量

(1)海洋劳动力投入。以各沿海地区的涉海就

业人数衡量。

(2)海洋资本投入。由于海洋资本存量无法获

取直接的数据,采用等资本产量比法[7],计算公

式为:

KN

YN
=

K
Y ⇒K =KN ×

Y
YN

(4)

式中:KN 和YN 分别为各沿海地区的资本存量和生

产总值;K 和Y 分别为各沿海地区的海洋资本存量

和海洋生产总值。

采用永续盘存法[17]计算每年的实际资本存量,

计算公式为:

Kt=Kt-1 1-δ( ) +It (5)
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式中:Kt 和Kt-1 分别为t和t-1时期内的资本存

量;δ为固定资产折旧率,统一取10.96%;It 为t
时期内的投资总额,以固定资本形成额为指标,并

以2006年为基期的固定资产投资价格指数进行

平减。

(3)海洋资源投入。海洋资源是指在一定条件

下能产生经济价值的一切赋存于海洋中的物质和

能量以及与海洋开发利用有关的海洋空间,按其自

然属性可分为海洋生物资源、海洋矿产资源、海洋

空间资源和海洋旅游资源等类型。海洋资源种类繁

多且开发利用程度各异,难以用单一指标衡量。综合

考虑海洋资源开发利用的动态变化以及海洋资源数

据的连续性和可获得性,采用熵值法构建海洋资源开

发利用评价指标体系(表1),以衡量各沿海地区的海

洋资源投入。熵值法是较完善的客观评价方法,其核

心思想是以数据的变异程度作为相应指标的确定依

据,在统计学领域得到广泛应用[18]。

表1 海洋资源开发利用评价指标体系

目标层 准则层 指标层

海洋资源

开发利用

海洋生物资源

海洋矿产资源

海洋空间资源

海洋旅游资源

海洋捕捞产量

海洋养殖产量

海洋原油产量

海洋矿业产量

海盐产量

海洋天然气产量

规模以上港口泊位数量

海洋类型自然保护区数量

3.2.3 门槛变量

(1)政府财政支出。由于海洋领域的政府财政

支出无法获取直接的数据,以GOP与GDP的比值

表示海洋经济在国民经济中的体量,并以地方一般

公共预算支出乘以该比值,以衡量政府对海洋领域

的财政支出。

(2)海洋产业结构变动。以海洋第二产业增加

值占GOP的比重表示。

(3)海洋科技水平。以海洋科研机构经费收入

表示。

综上所述,所有变量的描述性统计如表2所示。

表2 样本变量的描述性统计

变量 平均值 标准差 最小值 最大值

海洋 生 产 总 值

(lnGOP)
7.817 0.894 5.706 9.244

海洋 资 本 投 入

(lncapital)
8.697 0.950 6.165 10.344

海洋劳动力投入

(lnlabour)
5.499 0.666 4.400 6.766

海洋 资 源 投 入

(lnresource)
12.186 1.246 9.100 13.706

政府 财 政 支 出

(GOV)/亿元
607.18 495.61 45.43 2655.53

海洋 科 技 水 平

(TEC)/万元
113554 107208 1054 413462

海洋 产 业 结 构

变动(AIS)/%
43.7 110.5 19.2 68.5

4 实证结果与分析

4.1 数据平稳性和协整检验

Hansen门槛回归模型要求数据变量是平稳

的,故须在回归前对数据进行平稳性检验。样本数

据为平衡面板数据,符合单位根检验的条件。本研

究同时进行不同根检验(Fisher-PP检验)和同根检

验(LLC检验),以反映单位根检验的可靠性,二者

的原假设均为各截面序列非平稳。变量的平稳性

检验结果显示lnGOP、lncapital、lnlabour和lnre-

source均为I(1)过程。此外,基于Engle-Granger
两步法进行Kao协整检验,结果表明变量之间存在

长期均衡关系。因此,可以进行下一步的面板数据

回归。

4.2 门槛模型估计结果

运用面板门槛模型估计方法,首先检验门槛效

应是否存在,而后检验门槛值是否真实,最后估计

不同门槛区间下的参数值。由于样本数量有限,双

重或多重门槛模型下各门槛内的样本过少,可能导

致估计结果有所偏误,本研究基于单一门槛模型进

行分析。

4.2.1 门槛效应检验

在单一门槛假设下进行门槛效应分析后得到F
值以及按照Bootstrap反复抽样400次得到p 值,

并以极大似然估计量(LR)[16]检验门槛值的真实
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性。门槛效应检验结果如表3所示。

表3 门槛效应检验结果

门槛变量 F 值 p 值 门槛值 95%置信区间

GOV 27.159*** 0.00 271.38亿元 [162.332,453.575]

AIS 25.473*** 0.00 51.7% [0.502,0.517]

TEC 37.696*** 0.00 23927万元 [18704,34495]

  注:***表示在1%水平上显著。

由表3可以看出,3个门槛变量均通过1%水平

下的显著性检验,且门槛值位于95%置信区间,表

明门槛效应存在且门槛值真实有效。

4.2.2 门槛回归结果

分别以GOV、AIS和TEC作为门槛变量对模

型进行估计,得到面板门槛模型回归结果(表4)。

表4 门槛模型回归结果

解释变量
GOV AIS TEC

不大于门槛值 大于门槛值 不大于门槛值 大于门槛值 不大于门槛值 大于门槛值

lncapital
0.878***

(15.96)

0.786***

(25.93)

0.747***

(23.55)

0.688***

(20.75)

0.797***

(16.34)

0.756***

(34.79)

lnlabour
0.003

(0.03)

0.484***

(6.37)

0.464***

(6.751)

-0.424***

(-6.35)

0.423**

(2.09)

0.603***

(19.77)

lnresource
-0.133***

(-3.25)

-0.175***

(-7.86)

-0.189***

(-8.67)

-0.060***

(-3.06)

-0.503***

(4.12)

-0.202***

(13.87)

C 值
1.742***

(3.94)

0.403**

(2.12)

1.074***

(6.08)

4.651***

(13.61)

4.715***

(4.64)

0.302**

(1.98)

观察值 35 86 102 19 36 85

组内-拟合优度 0.923 0.945 0.976 0.975 0.910 0.962

  注:*、**和***分别表示在10%、5%和1%水平上显著;括号内为t值。

面板门槛模型回归结果表明,海洋资源要素对

海洋经济增长存在非线性影响。海洋资源要素对

海洋经济增长分别存在以海洋经济发展水平、海洋

产业结构变动和海洋科技水平为门槛变量的门槛

效应,当GOV不大于门槛值以及AIS和TEC大于

门槛值时,海洋资源扩张消费的经济代价更低,海

洋资源要素对海洋经济增长的影响存在阶段性特

征。模型总体拟合效果较好,解释变量的显著性均

在10%水平以上。

4.3 回归结果分析

4.3.1 以政府财政支出为门槛变量

当GOV不大于门槛值时,海洋资源要素投入

增加对实际GOP的负向影响较小。其主要原因为

目前我国海洋产业扩张以政府导向为主,对海洋领

域的政府财政支持对政府其他支出和私人部门的

消费和投资产生挤出效应。可见,若以政府财政支

出支持海洋产业的壮大,海洋资源开发利用的经济

代价将更高。当然,由于海洋科技水平提高和海洋

产业集群式发展,动态规模经济和干中学效应等将

进一步降低海洋资源开发利用的成本。因此从长

期来看,这种负向影响将转为正向影响。

4.3.2 以海洋产业结构变动为门槛变量

当AIS大于门槛值时,海洋资源要素投入增加

对实际GOP的负向影响较小。海洋产业结构变动

会显著推动海洋经济增长,本研究认为是由海洋第

二产业内部结构变动决定的。将海洋第二产业分

为海洋装备制造产业(包括海洋船舶业和海洋工程

建筑业)、海洋高耗能产业(包括海洋化工业、海洋

油气业、海洋矿业和海洋盐业)和海洋高新技术产

业(包括海洋生物医药业、海水利用业和海洋电力

业)。其中,海洋高耗能产业占比受资源稀缺和科

技水平提高等外部因素影响呈逐渐下降的趋势,而

资源消耗低的海洋高新技术产业占比逐渐上升(图

1)。由于海洋第二产业不断向智能化和机械化发

展,海洋资本和海洋劳动力不断向其中的新兴产业

转移和集聚,生产活动从资源消耗型向技术和资本

密集型转变,海洋资源开发利用向集约式发展,其

经济代价相应降低。
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图1 2006—2015年海洋第二产业内部结构

4.3.3 以海洋科技水平为门槛变量

当TEC大于门槛值时,海洋资源要素投入增加

对实际GOP的负向影响显著减小。海洋科技水平

的提高使海洋产业的科技含量得到有效提高。根

据《全球海洋科技创新指数报告(2017)》,中国已跻

身世界海洋科技创新产出和创新应用强国,并由第

三梯队跃升至第二梯队。在“科技兴海”战略的指

引下,我国在深水、绿色和安全的海洋高技术领域

不断取得突破。在海洋科技的支撑引领作用下,海

洋渔业、海洋矿产和海洋旅游等海洋资源得到高效

集约开发利用,海洋产业不断出现新业态和新形

式,海洋生物医药业和海水利用业等战略性新兴产

业获得资金和技术支持,产业规模效应逐渐显现。

因此,在海洋科技水平较高的地区增加海洋资源要

素投入的经济代价更低。

4.4 各门槛区间内沿海地区数量的变化

根据门槛值将样本划分为不同的区间,观察各

门槛区间内沿海地区数量的变化(表5)。

表5 2006—2016年各门槛区间内沿海地区的数量 个

门槛区间
年份

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

GOV不大于门槛值 8 7 5 3 3 3 3 1 1 0 0

GOV大于门槛值 3 4 6 8 8 8 8 10 10 11 11

AIS不大于门槛值 9 10 9 9 8 8 9 9 9 10 11

AIS大于门槛值 2 1 2 2 3 3 2 2 2 1 0

TEC不大于门槛值 11 11 11 11 11 9 9 9 8 7 8

TEC大于门槛值 0 0 0 0 0 2 2 2 3 4 3

  由表5可以看出:①对于政府财政支出门槛变

量,2006—2016年大于门槛值的沿海地区呈增多趋

势,2015年和2016年所有沿海地区均处于高门槛

区间,表明全国各沿海地区全力支持“海洋强国”战

略的实施,对海洋经济的财政支持力度大幅提高。

此时应关注政府与市场的关系,使政府更好地发挥

其服务职能,让市场在资源配置中发挥决定性作

用,积极引入社会资本进入海洋领域,共同促进海

洋经济的高质量发展。②对于海洋产业结构变动

门槛变量,绝大多数沿海地区处于低门槛区间,海

洋产业结构优化推动海洋资源集约开发利用的作

用并不明显,表明全国大部分沿海地区面临优化海

洋产业结构和完善现代海洋产业体系的挑战。此

时须提高海洋生产要素的配置效率,引导海洋资本

和海洋高新技术向资源消耗低和综合效益高的海

洋新兴产业集聚。③对于海洋科技水平门槛变量,

2006—2010年所有沿海地区均处于低门槛区间,自

2011年起逐渐出现处于高门槛区间的地区。值得

注意的是,广东自2014年起进入高门槛区间,此后

与2006—2013年 相 比,其 海 洋 经 济 平 均 增 速 由

12.34%上升至16.10%,而海洋资源消费平均增速

由3.00%下降至-1.56%,表明其在海洋科技的支

撑作用下,海洋资源得到高效集约开发利用,海洋

资源开发利用的边际产出有效提高。

5 结语

本研究从我国海洋经济发展现状出发,结合理

论和实证检验分析,以政府财政支出、海洋产业结

构变动和海洋科技水平为门槛变量,基于门槛效应

机制分析和门槛效应检验,从非线性效应角度研究

海洋资源要素对海洋经济增长的影响,主要得出

4点结论。①海洋资源的扩张消费具有一定的经济

代价。在各门槛区间内,海洋资源要素对海洋经济
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增长的影响均为负向,且地区间海洋资源消费的经

济代价存在差异。②海洋资源要素对海洋经济增

长存在显著的门槛效应。当政府财政支出不大于

门槛值以及海洋产业结构变动和海洋科技水平大

于门槛值时,海洋资源消费的经济代价更低。③目

前全国沿海地区对海洋经济发展均有较大的财政

支持力度,但推动海洋经济的可持续发展须面临优

化海洋产业结构、完善现代海洋产业体系和提高海

洋生产要素配置效率的挑战。④2016年全国仅有

3个沿海地区处于海洋科技水平高门槛区间,其中

广东在2014年进入海洋科技水平高门槛区间后显

著提高海洋资源要素对海洋经济增长的产出弹性

并降低海洋资源的消耗强度,对集约高效开发利用

海洋资源具有一定的启发。

根据研究结果,本研究提出促进海洋经济增长

的政策建议。

(1)政企合作,高效开发利用海洋资源。加快

海洋经济增长方式由粗放型向集约型转变,避免海

洋经济增长对海洋资源扩张消费的过度依赖;吸引

社会资本进入海洋领域,引导海洋资源开发利用向

广度和深度扩展,发挥海洋资源对海洋经济增长的

基础推动和支撑引领作用。

(2)培育优势海洋新兴产业集群式发展,提高

海洋资源要素的投入报酬率。海洋经济的高质量

发展要求海洋产业发展的动力来自技术进步和体

制创新,而不仅是单纯投入海洋资源要素。这意味

着在向海洋经济高质量发展转换的过程中,须积极

推进海洋产业结构升级优化,依托海洋科技进步,

以重大海洋技术突破为支撑,以培育优势海洋新兴

产业集群式发展为突破点,借助海洋新兴产业的规

模化发展,引导生产要素从传统海洋产业向海洋新

兴产业转移,发挥产业关联效应和规模经济效应,

形成海洋产业的资金和成本优势,提高海洋资源要

素的投入报酬率。

(3)促进海洋科技进步和成果转化,突破海洋

资源约束“瓶颈”。海洋资源相比陆地资源具有开

发利用环境复杂和难度高等特点,人类走向海洋的

每一步都与海洋科技进步密不可分。高质量发展

海洋经济须推动海洋科技向创新引领型转变,让海

洋科技创新成为海洋经济增长的内生动力,以海洋

科技成果转化和产业化突破海洋资源约束“瓶颈”,

全面提升海洋经济增长的质量和效益。
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