
 2020年 第3期 海洋开发与管理 47    

中国沿海地区海洋区域增长极选择研究

马彩华1,马伟伟1,游奎2,宋百慧1,纪银环1,尚静1

(1.中国海洋大学 青岛 266100;2.大连理工大学 盘锦 124221)

收稿日期:2019-08-11;修订日期:2020-02-21

基金项目:国家重点研究计划重点专项(2017YFC1404405);中央高校基本科研业务费(DUT19ZD215).

作者简介:马彩华,博士,研究方向为海洋环境承载力及生态补偿等

通信作者:游奎,教授,博士,研究方向为海洋资源与环境

摘要:海洋蕴藏着丰富的资源,向海洋进军开发利用宝贵财富已是全球沿海各国的共识。目前,海

洋经济已成为我国国民经济的重要组成部分,但仅从其维持9%~10%的比重而言,与我国建设海

洋强国的战略目标相差甚远。众所周知,21世纪是海洋的世纪,中国只有更好地发展海洋经济才

能屹立于世界强国之列。文章以20世纪50年代佩鲁增长极理论为指导,采用不平衡发展模式,运

用主成分及聚类分析法分析了中国沿海11省(市、自治区)2010-2014年海洋经济发展状况,认为

山东省和广东省可作中国沿海海洋经济区域增长极,以政府和市场的双重力量推动优先发展区域

带动后序发展过程转变,从而实现全区域共同富裕。
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Abstract:Theoceancontainsabundantresources,anditistheconsensusofcoastalcountriesa-

roundtheworldtomarchintotheoceantodevelopandutilizevaluablewealth.Atpresent,marine

economyhasbecomeanimportantpartofChina'snationaleconomy,butonlyintermsofmaintai-

ningaproportionof9%-10%,itisfarfromChina'sstrategicgoalofmarinepowerdevelopment.

Asweallknow,the21stcenturyisthecenturyoftheocean,andChinacanstandonthelistof

worldpowersonlybybetterdevelopingthemarineeconomy.GuidedbythePerrouxgrowthpole

theoryinthe1950s,thispaperanalyzedthemarineeconomicdevelopmentof11coastalprovinces
(municipalitiesandautonomousregions)inChina'scoastalareasfrom2010to2014byusingan

unbalanceddevelopmentmodelandusingprincipalcomponentsandclusteranalysis.Shandong

provinceandGuangdongprovincecanserveasthegrowthpolesofChina'scoastalmarineeco-

nomicregions.Thedualforcesofgovernmentandthemarketwillpromotethedevelopmentof

priorityareastodrivethetransformationofthesubsequentdevelopmentprocess,therebyachie-

vingcommonprosperityofthewholeregion.
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0 引言

中国是海洋大国,在世界各国日趋重视海洋

发展的背景下,中国也加紧制定自己的海洋开发

利用的战略。坚持陆海统筹,加快建设海洋强国。

海洋作为国民经济的重要组成部分,除了为人类

提供所需物品及缓解人口资源环境压力外,对国

家安全也发挥着举足轻重的作用。世界各国皆通

过大力发展海洋经济以提升在国际竞争中的地

位,该势头有增无减。例如:美国海上军事实力的

建设、海洋科技的提升,以及积极制定国际海洋规

则;欧盟建立一体化的海洋开发战略和多样化的

海洋政策,以提升其对国际海洋事务的管控能力。

我国随着海洋经济对国家及沿海地区发展贡献日

益增大,沿海各地政府逐步加大对其重视力度,将
其视为本区域经济发展新增长点给予适度支持。

例如:辽宁省提出建设“海上辽宁”的目标,将该省

沿海区域开发纳入国家战略,制定了《辽宁沿海经

济带规划》;天津提出建设“海洋强市”目标,加强

海洋经济科学发展示范区建设;山东则大力建设

“海上山东”及“山东半岛蓝色经济区”;广东积极

进行海洋经济综合试验区的建设,努力打造海洋

强省品牌等。

综上所述,本研究拟以区域经济增长极理论为

切入点,运用主成分分析法和聚类分析法分别进行

区域资源状况探究,找出区域经济增长极,带动区

域协调发展,最终实现全区域共同发展。

1 国内外增长极理论研究现状

1.1 国外研究概述

以学者研究的视角可将增长极理论分为正向

效应、负面效应和中间效应3种效应,分析如下:

①正向 效 应。法 国 经 济 学 家 弗 朗 索 瓦·佩 鲁

(FrancoisPerroux)最 早 在《经 济 空 间:理 论 与 运

用》中首次提出增长极的概念,是指在一定的经济

环境或经济空间中的“推进型单元(其创新和发展

可以带动其他经济单元的发展)”。佩鲁认为经济

空间的发展是不平衡的,在所有部门不能获得同

时增长的条件下,只能由优先获得增长的部门通

过不同的途径带动其他部门的经济增长,从而起

到拉动整个经济的发展。鉴于新事物发展中存在

的缺憾,总存在一些不完美之处,佩鲁于1985年

补充完善了增长极概念(即经济空间中起支配和

推动作用的部门,他们通过相互联系和影响,使得

一些部门首先获得优势发展,从而对整个经济空

间起到支配推动作用)。为了丰富该理论,佩鲁的

弟子布代维尔(J-R.Boudeville)在前者的基础上提

出了“地理性增长极”,强调经济空间的地域特征,

将产业部门与区域融合在一起,以达到推进型产

业在空间上的集聚,从而促进整个区域的经济发

展。该理论的提升体现了由“点”到“面”,达到既

强调推进型产业又强调中心城市作用的特点,进

一步发展了增长极理论。②负面效应。学者们从

不同角度审视增长极理论,发现除了正面效应之

外,其负面效应也广泛存在。对此瑞典经济学家

冈纳·缪尔达尔(KarlGunnarMyrdal)提出“地理

上的二元经济结构论”,认为增长极有“回波效应”

和“扩散效应”。在市场机制作用下,形成了地理

上的二元经济结构。因此,缪尔达尔强调政府干

预对缩小地区间经济差距起着不可或缺的重要作

用。③中间效应。理论总是在实践中得以不断完

善,德国经济学家阿尔伯特·赫希曼(AlbertOtto

Hirschman)把产业、空间及时间3个因素统一起

来,比较好地完善了增长极理论。无独有偶,美国

城市规划学家约翰·弗里德曼(JohnFriedmann)

提出核心-外围理论。

从以上渐变的概念不难发现,佩鲁提出增长极

理论,布代维尔、缪尔达尔、赫希曼、弗里德曼等专

家补充完善使其不断发展,增长极由空间意义发展

到地理与空间兼具的意义,应用性也得到不断加强

和完善。

1.2 国内研究概述

中国学者结合自身发展现状,借鉴国外已有增

长极理论研究成果的同时,主要在区域及产业增长

极的选择上进行了深入探究。鉴于研究的需要,本

研究主要以前者为主线梳理国内学者们的研究成

果,邹俊伟[1]运用多层次多目标模糊综合评判模型

分析和归类了内蒙古20个市,选出一、二、三级区域

增长极。李勇[2]运用主成分分析法评价湖南省

14个地市的竞争力,选出空间增长极。官锡强[3]分
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析广西北部湾经济区临海工业发展现实条件,得出

将临海工业培育为广西北部湾重要增长极的建议。

刘健等[4]运用综合指数法、主成分分析法、灰色关联

分析法和Kendall一致检验方法,在构建金融增长

极评价指标体系的基础上,综合评价了山东省17个

地市金融发展水平,认为青岛和济南可作为山东金

融的增长极。周晶晶[5]运用多层次、多目标模糊综

合评判模型将新疆17个地市划分为4类,选出区域

增长极。华玉等[6]运用层次分析法对河北省环京津

地区7个城市的综合实力进行评价分类,选出环京

津地区增长极。宋之杰等[7]运用空间引力模型,评

价京津冀各城市综合质量及距离、引力值,选出石

家庄和唐山为河北省的核心增长极。

通过分析比较发现国外学者研究多侧重微观

视角,如研究某个具体海洋产业、海洋生态环境、海

洋管理等;国内专家多侧重宏观领域研究,如海洋

资源价值、海洋产业结构及竞争力等。另一方面,

增长极理论及选择层面:比较国内外学者关于增长

极理论相关研究,发现在国外该理论已日趋成熟;

由于国内研究起步较晚,诸多研究仍是在原有理论

基础上的延伸。此外,数据的获得性决定了陆上研

究易于海上,从而为海洋经济区域增长极的研究留

下了进一步拓展的空间。

2 中国海洋经济发展概况

2.1 中国沿海地区海洋经济发展现状

中国沿海11个省(市、自治区)的地理位置、资

源优势、经济基础等皆存在较大差异,致使各地区

海洋经济发展状况迥异。

2.1.1 华东地区

山东省濒临渤海和黄海,海岸线长约3200km,

拥有326个面积大于500m2的海岛,3200km2滩

涂面积,沿海有200余处海湾,海洋生物资源、油气

资源、海水及地下卤水资源、矿砂资源、港口及航道

资源十分丰富,较其他沿海省(市、自治区)具有一定

的资源优势。随着山东半岛蓝色经济区建设和发展,

其海洋生产总值呈快 速 增 加 态 势,由2010年 的

7074.5亿元上升至2014年的11288亿元,占全国

海洋生产总值的18.6%,占全省生产总值的19%,

位居沿海11个省(市、自治区)第2位。

上海市北靠长江,东濒东海,南临杭州湾,沿海

岸线长479.7km,拥有丰富的海洋生物、海洋风能、

港口航道、滨海旅游等资源。该市海洋生产总值平

稳增长,由2010年的5224.5亿元上升至2014年的

6249亿元,位居沿海11个省(市、自治区)第3位。

福建省东临台湾海峡,海岸线3752km,居全

国第二位,海域面积13.6万km2,海峡、海湾、海岛

汇聚一起,形成特色海洋优势。全省海洋资源丰

富,海洋生物种类繁多,鱼、虾、贝、藻数量名列前

茅;岛屿众多,海洋景观别致;海岸带地质构造复

杂,矿物种类多,已发现矿产60余种;沿海地热、风

能、潮汐能等海洋能丰富。近年,该省海洋生产总

值不断增加,由2010年的3682.9亿元快速增长到

2014年的5980.2亿元,占全国海洋生产总值的

9.85%,占全省生产总值的24.86%,位居沿海11个

省(市、自治区)第4位。

江苏省位于中国东部沿海地区的中部,长江、

淮河下游,东濒黄海。大陆海岸线长954km,管辖

海域面积3.2万km2,拥有丰富的海洋生物资源、海

上风能、港口、滨海旅游等资源,该省海洋资源综合

指数全国排名第四。目前,海洋经济已成为江苏省

经济发展重要的增长点,海洋生产总值稳步上升,由

2010年的3550.9亿元上升到2014年的5590.2亿元,

占全国海洋生产总值的9.21%,占全省生产总值的

8.59%,位居沿海11个省(市、自治区)第5位。

浙江省是中国重要的海洋大省,拥有长度全国

第一的海岸线(6696km),约266668hm2的滩涂及

众多海岛,形成以渔业、港口、景观、油气、滩涂聚集

的资源优势[8]。海洋生产总值持续增长,由2010年

的3883.5亿元上升到2014年的5437.7亿元,分

别占全国海洋生产总值的8.96%、全省生产总值的

13.54%,位居沿海11个省(市、自治区)第6位。

2.1.2 华南地区

广东省位于东南沿海地区,南临浩瀚南海,拥

有3368.7km的大陆海岸线及42万km2的海域,面

积较大海岛800余个,其中适于建港的海湾200余

个,海洋资源拥有量位居全国首位。该省作为我国

海洋经济发展主力,海洋生产总值连续多年排名第

一,2014年达到13229.8亿元,占全国海洋生产总



50   海洋开发与管理 2020年 

值的21.8%,占全省生产总值的19.51%,位列沿海

11个省(市、自治区)第1位。

广西壮族自治区沿海区域位于中国大陆最南

端,南部濒临北部湾,大陆海岸线1595km,拥有北

部湾约1/2的海域,区域内滩涂、浅海、岛屿资源丰

富,为该省海洋经济发展提供充足资源。尽管其具

备上述优越条件,但由于沿海地区经济基础薄弱、

开发利用海洋意识不强,海洋生产总值规模较小,

由2010年548.7亿元上升到2014年1021.2亿元,

位居沿海11个省(市、自治区)第10位。

海南省海岸线总长1823km,管辖海域面积约

200万km2,东临南海,海洋资源非常丰富。海南岛

是海南省海洋经济发展的主要支撑,沿岛多港湾、

滩涂资源丰富,西南部及南部沿海区域成为晒盐的

良好场所,莺歌海盐场已成为海南岛最大的海盐

场。海南岛旅游资源丰富,海口和三亚是著名的旅

游胜地,由海口到三亚的东线沿海区域滨海旅游业

发展迅速。由于港湾众多,形成了海口及洋浦等重

要港口,促进了海洋交通运输业的发展。海南油气

资源十分丰富,目前已初步建成以洋浦经济开发区

和东方市为中心的油气化工基地。尽管该省具备

多种优势,但目前其海洋经济综合实力依然较弱、

海洋生产总值规模不大,由2010年560亿元增长至

2014年的902.1亿元,分别占全国海洋生产总值的

1.49%,及地区生产总值的25.77%,排名11个沿

海省(市、自治区)第11位。

2.1.3 华北地区

河北省位于环渤海经济圈中心地带,大陆海岸

线长487km,海岸带总面积11379.88km2,海洋生

物、港口、原盐、石油、旅游等海洋资源丰富,其海洋

经济呈较快发展趋势。海洋生产总值由2010年

1152.9亿元增加到2014年2051.7亿元,占地区

生产 总 值 的 6.97%,占 全 国 海 洋 生 产 总 值 的

3.38%,位居沿海11个省(市、自治区)第9位。

天津市地处海河流域下游,东临渤海,拥有

153.7km的海岸线,3000km2的海域及336km2

的潮间带,所辖海域渔业资源、海水资源、滩涂资

源、港口资源、海洋油气等资源十分丰富,为海洋经

济发展提供了优良条件。随着天津滨海新区的开

发,该市海洋生产总值由2010年的3021.5亿元快

速上升至2014年的5032.2亿元,列居沿海11个

省(市、自治区)第7位。

2.1.4 东北地区

辽宁省濒临渤海和黄海,岸线总长约2920km,
海域面积约6.8万km2,漫长的岸线及广阔的海域

为其带来丰富的海洋资源,如海洋生物、油气、港
口、旅游资源等。随着该省沿海经济带的发展,其
海洋生产总值不断增加,由2010年的2619亿元上

升到2014年的3917亿 元,占 地 区 生 产 总 值 的

13.68%,占全国海洋生产总值的6.45%,在沿海

11个省(市、自治区)中列居第8位。

2.2 海洋区域经济发展存在的问题

通过分析我国沿海11个省(市、自治区)的海洋

经济发展状况,认为其发展存在的问题主要有以下

几方面。

2.2.1 发展水平参差不齐

中国沿海地理位置、经济基础、海洋资源等条

件皆存在差异,致使沿海各省(市、自治区)及三大

经济区(环渤海、长江三角洲、珠江三角洲)发展水

平不同。得天独厚的自然优势及经济基础致广东

和山东的发展境况明显高于其他沿海地区。如广

东的海洋生产总值(≥20%)在全国海洋生产总值

中一直占据较高比重。与此相反,广西和海南的海

洋生产总值(1%~2%)始终处于后阵地位。

2.2.2 海洋科研力量分布不均衡

海洋经济的可持续发展,需要依托大批知识型

和技术型海洋人才运用先进的科学技术,促进海洋

经济发展由依靠资源开发的粗放型增长向科技含

量高、经济效益好、环境污染低的集约型增长方式

转变。近几年,我国涉海人员呈不断增加的势头,

海洋科技人员有3000余万人,约占涉海就业人员

的0.1%;海洋科研机构科学研究与试验发展人员

约占涉海就业人员的0.08%。中国海洋科技活动

人员地区分布不均衡,主要集中在北京、上海、天
津、广东、山东等发达地区。此外,我国海洋科研成

果转化率较低(仅约10%),大部分未能转化为生

产力。

2.2.3 海洋生态环境问题日趋严重

海洋经济的快速发展,尤其是粗放式的区域海
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洋经济发展模式导致了河流携带污染物入海,给近

岸局部海域造成严重污染,水质变差,生态环境问

题日趋严重。

3 海洋区域增长极选择

目前,我国区域海洋经济发展呈百花齐放状

态,然而资金、技术、人才等方面的不足严重影响了

其整体发展水平的提高。因此,本研究拟通过主成

分分析法和聚类分析法选择我国沿海区域海洋经

济增长极,以带动作用实现全区域共同发展之目的。

3.1 构建评价指标体系

通过构建海洋综合实力评价指标体系,运用

主成分和聚类分析方法,评价沿海11个省(市、自

治区)海洋综合实力,选出区域海洋经济增长极。

在区域增长极理念指导下,结合相关学者研究

成果及统计年鉴的查阅,充分体现一级指标特征的

基础上考虑数据可得性及指标代表性等方面需求,

选择二级指标。本研究主要从海洋经济、海洋资

源、海洋科技及海洋基础设施等方面进行指标体系

构建,评价沿海各区域海洋综合实力。以上述4个

方面为基础构建评价指标体系,详见表1。

3.2 海洋区域增长极选择实证分析

在遵循海洋区域增长极选择原则基础上,从

11个省(市、自治区)中选出区位优势明显及海洋

综合实力较强的区域作为增长极,通过对其扶持

和培育达到带动其他沿海区域海洋经济发展之

功效。

表1 海洋区域增长极评价指标体系

名称 一级指标 二级指标

海

洋

综

合

实

力

B

海洋经济

B1

海洋资源

B2

海洋科技

B3

海洋基础

设施B4

Y1 海洋生产总值/亿元

Y2 海洋生产总值增长率/%

Y3 海洋生产总值占GDP的比重/%

Y4 人均海洋生产总值/元

Y5 海洋产业增加值/亿元

Y6 涉海就业人员/万人

Y7 涉海就业人员占全国涉海就业人员比重/%

Y8 水资源总量/亿m3

Y9 大陆岸线长度/km

Y10 海洋科研机构数/个

Y11 海洋科研从业人员/人

Y12 海洋科研从业人员占涉海

就业人员的比重/%

Y13 海洋科研机构发表科技论文/篇

Y14 海洋科研机构经费收入/千元

Y15 海洋科研经费占地区生产总值的比重/%

Y16 渔港/个

Y17 港口生产用码头泊位数/个

Y18 海滨观测台站/个

3.2.1 主成分分析法

运用该方法评价2010—2014年沿海11个省

(市、自治区)海洋综合实力,结果显示5年综合得分

和排名,通过进一步计算得出5年平均综合得分及

排名(表2)。

表2 2010—2014年沿海11个省(市、自治区)主成分综合得分及排名

省(市、

自治区)

2010年 2011年 2012年 2013年 2014年 平均

得分 排名 得分 排名 得分 排名 得分 排名 得分 排名 得分 排名

天津 1.186 4 0.729 4 0.680 4 0.662 4 0.316 7 0.715 4

河北 -2.340 10 -2.250 9 -2.296 10 -2.351 9 -2.670 11 -2.382 10

辽宁 -0.865 8 -0.515 8 -0.571 8 -0.633 8 -0.566 8 -0.630 8

上海 2.251 2 2.252 3 2.203 3 2.259 3 1.723 3 2.138 3

江苏 0.160 5 0.278 5 -0.017 5 0.000 5 -0.262 6 0.032 5

浙江 -0.393 6 -0.505 7 -0.148 6 -0.075 6 -0.012 4 -0.227 6

福建 -0.594 7 -0.497 6 -0.318 7 -0.367 7 -0.120 5 -0.379 7

山东 2.160 3 2.579 2 2.241 2 2.513 2 2.485 2 2.396 2

广东 3.165 1 2.928 1 2.937 1 3.081 1 3.587 1 3.140 1

广西 -2.317 9 -2.497 10 -2.455 11 -2.596 11 -2.028 9 -2.378 9

海南 -2.413 11 -2.502 11 -2.289 9 -2.494 10 -2.453 10 -2.430 11
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采用2010—2014年平均综合得分评价沿海

11个省(市、自治区)海洋综合实力,由高至低排序

依次为:广东、山东、上海、天津、江苏、浙江、福建、

辽宁、广西、河北、海南。

3.2.2 聚类分析方法

运用聚类分析法评价2010—2014年沿海11个

省(市、自治区)海洋综合实力,结果以树状图形式

输出,详见图1。

整理2010—2014年沿海11个省(市、自治区)

聚类结果发现,广东和山东海洋综合实力最强,归

为第一类;天津及上海海洋生产总值及其他指标稍

弱于广东和山东,海洋综合实力处于中等偏上水

平,归为第二类;江苏、辽宁、浙江、福建海洋综合实

力处于中等水平,归为第三类;海洋综合实力最弱

的河北、广西、海南归为第四类。以上分析结果与

沿海11个省(市、自治区)海洋经济发展现状的分析

结论相吻合。

3.3 海洋区域增长极的选择

将沿海11个省(市、自治区)海洋综合实力通过

主成分分析发现广东、山东、上海、天津等地得分名

列前茅;运用聚类分析发现广东和山东海洋综合实

力最强,应归为一类。该结论与前期中国沿海11个

省(市、自治区)海洋经济发展现状增长极选择结果

一致,由此中国两大海洋强省(广东和山东)毫无悬

念地被选为沿海海洋区域增长极。

4 结论及建议

通过分析我国沿海11个省(市、自治区)海洋经

济发展状况,本研究得出如下结论。

(1)我国是海洋大国,海洋资源种类繁多,数量

丰富,但尚未成为海洋强国。海洋生产总值占国内

生产总值比重仅维持在9%~10%,仍有上升空间。

沿海11个省(市、自治区)海洋经济发展差异较大,

区域不平衡现象突出。

(2)通过构建海洋区域增长极评价体系,运用

主成分分析法及聚类分析法评价了该地区的海洋

综合实力,认为广东和山东两省可作为我国海洋区

域增长极。

鉴于以上分析结果,提出建议如下:充分发挥

市场及政府的双重指导作用,做好顶层设计,创造

图1 2010—2014沿海11个省(市、自治区)

海洋区域聚类

良好环境,协调好生态效益、社会效益、经济效益,

为区域海洋增长极培育保驾护航。
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