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摘 要 滨海游憩资源是一种无价格或低价格的公共物品．在其开发利用中存在服务功能

的竞争性和开发决策的不可逆性特征。利用现有环境资源的价值评估方法。对滨海游憩资源

的经济价值进行评估是实现该资源可持续利用的重要途径。采用目前在发达国家比较成熟

的价值评估技术——旅行费用法(TCM)，对青岛滨海游憩资源价值进行货币化评估。通过对

青岛滨海各主要景点的问卷调查。建立旅游率与旅行费用等因子的相关关系方程。运用E—

V1 ews软件处理相关数据．回归拟合旅游需求曲线．进而通过对消费者剩余和实际旅行费用

的加总。得出青岛滨海游憩资源的经济价值。为今后相关部门的开发管理决策提供科学的依

据。从而有助于实现滨海游憩资源的合理利用。
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滨海游憩资源是指位于滨海区域，具有海洋

属性的游憩资源。青岛是我国著名的滨海城市，

其旖旎迤逦的山海风光、清新怡人的自然气候，

每年都吸引大批国内外游客前来观光、度假、旅

游。但是，由于滨海游憩资源是一种无价格或低

价格的公共物品，在其开发和利用中存在开采性

利用而非保护性利用、较注重眼前经济利益而对

资源的利用付出的代价关注不足等问题。例如，

在滨海区大规模建设高档住宅和宾馆，在海边修

建鲍鱼池用于海水养殖，崂山一线的山石开采

等。对于常规经济资源而言，如果可以充分发挥

技术和资源投入的作用，任何资源开发的决策结

果都是可逆的。但是对于游憩资源，许多破坏之

后的恢复决策在技术上是不可能实现的，或恢复

成本很高，这使得游憩资源的经济利用过程中应

该审慎抉择。对游憩资源的价值评估是合理利用

滨海游憩资源的基础性方法，其内容是利用旅行

费用法对旅游环境资源的经济价值进行量化，其

目的是要帮助政府对其他方式的资源利用。例

如，高档住宅的经济开发等。提供权衡分析的依

据，最终为青岛市滨海游憩资源的管理和合理利

用提供明确的决策依据。

一、旅行费用法综述

旅行费用法(Travel Cost Method，简称TCM)

初步实践于20世纪50年代后和60年代，被用

于评估美国包括国家公园在内的各种游憩目的

地价值，到60年代后期，TCM已成为评估户外

游憩价值的经典方法，80年代以后日益盛行。从

90年代开始。我国学者开始使用TCM方法对一

些目的地进行价值评估，包括曹辉和兰思仁对福

州国家森林公园森林景观游憩价值进行了评估；
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薛达元等人对长白山自然保护区生物多样性旅

游价值进行了评估；李巍、李文军、张茵和蔡运

龙对九寨沟的游憩价值进行了评估；艾运盛、张

鸿雁、彭新育、陈海和康慕谊等人还对TCM进行

了述评等。近年来，出版的自然资源与环境经济

学专著也对TCM进行了介绍。目前这是核算无

直接市场价格的自然景点或环境资源价值的一

种比较成熟和惯用的方法，尤其适用于那些免费

或低收费的自然景区等具有旅游、娱乐功能的享

受性资源的估价。该方法通过计算旅游者消费这

些环境商品或服务所得到的效益来评估游憩资

源的经济价值。

TCM基于这样一种假设：游客到达某一旅游

场所，虽然不用或只支付很少的门票费，但他们

必须为这次旅行支付交通费及其他必不可少的

费用，并占用一定的时间，旅游者为此而支付的

代价可以看作是对这些环境商品或服务的实际

支付。根据经济学基本原理和调查分析，到某一

自然景区游览的旅游人次与旅行费用呈负相关，

通过拟合旅游人次与旅行费用等的需求曲线，应

用消费者剩余理论，对该曲线积分，得出总的消

费者剩余，再加上实际旅行费用即可以得到所评

价的资源的价值。

TCM的基本步骤：(1)定义和划分旅游者的

出发地区；(2)在评价地点对旅游者进行抽样调

查；(3)计算每一区域内的旅游率；(4)求出旅行

费用对旅游率的影响；(5)确定实际需求曲线；

(6)计算总的消费者剩余；(7)得出该景区的总

经济价值。

青岛位于山东半岛南端，黄海之滨，依山傍

海，气候宜人，是一座独具滨海特色的旅游城

市。无论是有“海上名山”之称的崂山，还是石老

人、栈桥等著名景点都是青岛滨海游憩资源的重

要组成部分，除崂山外，滨海一线景点都是免费

的。每年众多的国内外游客来到青岛旅游，尽情

地享受滨海游憩资源带来的愉悦。鉴于此，通过

采用旅行费用法这一非市场物品价值评估技术，

恰好能够得出游客对青岛滨海游憩资源的支付

意愿，从而对青岛滨海游憩资源做出比较准确的

价值评估。

随着青岛滨海资源的大力开发，旅游业日渐

成为青岛的支柱产业，其健康发展对青岛经济增

长具有重要的战略意义。运用旅行费用法对青岛

滨海游憩资源进行量化评估，一方面，有助于改

变传统的对旅游环境资源过度开发、无偿使用的

错误观念；另一方面，可以为青岛市政府及相关

决策部门制定滨海旅游业发展规划提供准确的

管理依据，确保滨海游憩资源得到合理配置，并

对青岛市旅游经济的可持续发展产生深远的影

响。

二、基本问题处理

1．青岛滨海游憩资源的界定

滨海游憩资源位于滨海区域，是一种具有海

洋属性的公共资源，其提供的产品和服务很难通

过市场交易来认定准确价格；同时又是舒适性资

源，是能够为人类提供舒适性服务，满足人类精

神需求的自然环境资源。本研究界定的青岛滨海

游憩资源的地理范围是西起团岛，东到崂山风景

区南部滨海一线，包含第一海水浴场、八大关、

五四广场、石老人旅游度假区、崂山风景区等沿

海著名自然风光景点和少量人文景点。从旅游者

消费需求的角度着眼，绝大多数来青岛的游客都

是为了享受这座海滨城市带给他们的旖旎迤逦

的山海风光、清新怡人的自然气候。青岛南部滨

海旅游区大致构成了青岛滨海游憩资源。除崂山

外，青岛南部滨海游憩资源是无门票的。另外，

我们假定所有来青岛旅游的游客均是享受滨海

游憩资源的旅游者，即不存在任何一个除青岛滨

海游憩资源吸引而产生游憩的旅游者。

2．样本分析

根据青岛滨海游憩资源的分布特点，笔者于
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表1各出发区游客数据统计

地区
抽样人数 城警仝?‘¨ 旅游率／％ 旅行费用／元 常数。值／t

青岛 56 446．94 79．70 150．35 1．717 5

鲁西北 13 464．57 17．80

鲁南 11 313．79 22．30

胶东 37 833．06 28．25

济南城市圈 48 656．57 46．50

鲁西南8 382．50 13．30

安徽 5 1 368．5l 2．32

北京 27 8∞．20 19．51

甘肃 3 565．1l 3．38

广东 7 3 847．06 1．16

河北 9 l 835．66 3．12

黑龙江 7 l 790．79 2．49

江西 2 l 154．04 1．10

辽宁 9 2 029．74 2．82

新疆4 176．32 14．43

浙江 16 l 266．8l 8．03

重庆4 817．27 3．11

云南 3 462．43 4．13

陕西8 931．76 5．46

天津4 562．40 4．52

四JlI 13 l 926．40 4．29

上海 20 l 148．94 11．0r7

山西 lI 1 025．66 6．82

青海 l 108．71 5．85

宁夏 2 210．85 6．03

内蒙古 6 830．46 4．60

江苏 23 3 092．08 4．73

湖南 l l 667．32 ，，， o．38

湖北 3 1 699．75
，

1．12

河南 19 2 105．87 5．74

贵州 2 385．60 3．30

福建 3 l 061．87 1．∞

l 841．73

l 414．67

858．97

l 222．跖

1 559．46

2 8％．40

2 637．15

l 99lo．59

3 519．34

949．82

3 50r7．67

2 663．83

2 049．22

4 237．43

2 550．88

2∞9．75

2 60旧．33

3 069．61

2 897．52

3 084．63

4 296．90

l 261．35

2 233．∞

1 263．25

2 512．89

2 726．86

2 206．00

l 519．92

l 539．31

4 583．08

l 515．78

1．558 6

1．555 2

1．523 l

1．770 5

1．483 l

1．487 0

1．64l 7

1．428 6

1．51l l

1．290 2

1．523 8

1．4594

1．4船4

1．677 9

1．520 8

1．433 2

1．485 8

1．529 0

1．509 1

1．518 2

1．646 9

1．379 3

1．474 5

1．371 7

1．483 6

1．500 0

1．417 6

1．356 6

1．405 l

1．581 0

1．362 8

总计 385(”

注：(1)城镇人口资料来源于‘中国统计年鉴2006)和<山东城市统计年鉴2006)．

2007年7月底组织有关人员对青岛南部滨海区

域进行了调查问卷发放。本次调查采用随机抽

样，实施问卷调查的地点有石老人海水浴场、雕

塑园、五四广场、八大关、第一海水浴场、栈桥、

鲁迅公园等地。实际发放调查问卷600份，其中

收回有效问卷385份，调查有效率为64％。由于

本次调查只针对国内大陆游客，因而不包括港、

澳、台地区及境外游客。问卷调查的内容主要涉

及旅游者的性别、年龄、受教育程度、月均收入、

旅游目的等社会经济变量，以及旅游者来青岛的
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交通费、住宿、餐饮、购物、旅游次数、停留天数

等相关重要指标。通过对有效问卷数据统计可

知，年龄在18"25岁的游客占46％，中等收入

水平的游客(1 000"2 000元／月)占30％，专程

来青岛旅游的游客占70％，另外30％的游客除了

来青岛还到其他地方旅游，这部分游客涉及多目

的旅游问题。

5．旅游出发区域界定

本次问卷调查收集到来自全国27个省份的

游客信息，将山东省省外游客按其所在省及行政

区分为26个小区。在处理山东省内样本时，根据

区域地理位置分布和相应经济距离分为6个区，

分别是青岛、鲁西北(德州、滨州、东营、聊城)、

鲁西南(菏泽、济宁)，鲁南(临沂、枣庄)，济南城

市圈(济南、淄博、泰安)和胶东半岛(威海、烟

台、日照、潍坊)，主要是为了方便后面的计算分

析，同时也考虑到省内游客来青岛旅游具有便利

程度高和游客量大的特点。综上，将游客的出发

地划分为32个区。具体数据如表1所示。

4．时间成本的计算

从文献上来看，大多以工资率的1，3的比例

对时间成本进行折算，其中在工资率的选取上有

的参考各个出游小区城镇人口的实际收入水平，

有的则以样本调查所得的平均收入为基准。在这

里，因为考虑到旅游是部分中高收入消费者满足

精神需要的活动，所以我们采用后者，即通过样

本调查的数据中月均收入指标来求出各小区的

收入水平，以缩小误差。特别说明，对省内各区

平均年度收人采用加权平均的算法，得出各区人

均年度收入。旅行时间上包括游客的在途时间和

在青岛的停留天数。根据各个出游小区的平均旅

行时间，平均年度收入以每年工作时间250 d

计，则游客的时间成本折算公式为
1

一亿’=}×靠×n
其中，TC 7为时间成本，，，l为年平均收入，n

为平均旅行时间，包括在途时间和停留时间。

5．多目的旅游的处理

运用旅行费用法进行资源价值评估的过程

中，最难处理的两个问题一个是时间成本的折

算，另一个是多目的旅游的处理。相比时间成本

的处理方法而言，国内外对多目的旅游的处理多

种多样，早先的案例研究大多忽略旅游的多目的

性，这样计算的误差较大，而考虑多目的旅游的

文献主要是在寻找分摊因子的问题上，有的定义

邻近的一组地点为组合地点，还有的以停留天数

占总旅行停留天数比重作为权重等，尽管方法很

多，但都存在一定的主观性，到目前为止，理论

上还没有任何一个可以接受的方法来分配多目

的旅游的成本。在处理多目的旅游的问题上，假

设游客多目的游览先来到青岛与最后从青岛回

到出发地没有区别，结合不同分区样本的实际，

从每个客源区选择一种典型的旅行方式，以这种

典型交通方式下的交通费用作为该小区多目的

游客仅仅来青岛旅游的交通费用。山东省省外的

各区以行政省所在的省会城市或直辖市为出发

地，从主要的网站上查找出发地到青岛的各种主

要交通方式下的交通费用，其中火车费以行驶里

程最短、速度最快的车次为选择标准，机票以年

内平均值为准，对于省内的游客也采取类似的办

法来处理。

三、评估青岛滨海游憩资源价值

1．旅游率的实际估算

调查样本涉及省内外共32个小区，分别计

算每个小区每年到青岛旅游的旅游率，公式为

悱挚
其中，y兄表示第i个小区的出游率，Ⅳj为该

出发区抽样游客人数，N为抽样总人数，M为

((2005年青岛市国民经济和社会发展统计公报》
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公布的2005年青岛境内年旅游人次为2 449．03万

人，只为i出发区的总人口数，由于整个样本中

职业是农民的只占抽样总人数的2．8％，因此只

在这里我们统一按2005年各区的城镇人口数为

准进行计算(资料来源于《中国统计年鉴2006)

和《山东城市统计年鉴2006))。对于省内除青岛

市的五个区的处理，采用城镇人口加总的方式得

出该区人口，其他省外分区直接按公式计算即

可。具体数据参照表1。

2．旅行费用的实际估算

这里所说的旅行费用包括游客的交通费、住

宿费、餐饮费，同时也包括游客的时间成本。这

里提到的所有费用加总即得到不同分区的总的

旅行费用。若涉及多目的旅游则按照前述的旅行

处理方法计算旅行费用。

5．青岛滨海游憩资源价值

(1)模型的建立与检验

通过运用现行通用的统计软件Eviews3．1采

用逐步回归的方法对所涉及的变量进行筛选，将

各个出游小区的旅游率(VR)与各个出游小区的

旅行费用(TC)，旅游者收入，交通方式，旅游是

否为第一次等因素进行拟合，在方程拟合的过程

中依据样本散点图分布特征，确定了如下几种可

能的参考模型，分别是形如：

Y=a+∑6幽Y：口+∑bilnxi，lnY=口+∑6尚，
i=l i=l i=1

lnY=a+∑b弗Jnx,4种方程形式，基本涉及了全部
i=l

所有可能的半对数，双对数，线性等此类问题可

能采用的模型，各种形式的方程的检验结果如下

表所示。

①VR=-O．000 703 999 565 1×TC+O．267 562 908 4

R2=0．214 204 F=8．177 836

②VR=-0．183 628 928 3×in(TO)+1．500 973 095

R_2=0．543 167 F=35．669 57

(勤In(VR)=一0．000 338 385 l 13 8×TC一2．137 680 226

R_2=0．094 936 F=3．146 818

④ln(VR)=-O．840 332 929 6×h(TC)-3．469 503 077

R_2=0．218 212 F=8．373 590

通过上述结果可以看出，其中第2个方程各

区旅游率与各区旅行费用的对数、旅游是否为第

一次旅游的对数具有显著的相关关系，检验得到

的样本可决系数R_2=0．543 167，样品个数为32个

时，F=35．669 57>Fo．惦(2，29)=3．33，和其他形式的

方程相比，方程2的整体拟合效果最好，因而得

到的方程为VR=-O．183 628 928 3×In(TC)

+1．500 973 095。可见，旅行费用越高，到青岛的

旅游人数越少，而且，来青岛旅游的游客量还会

随游客是否是首次旅游的升高而降低(图1)。

图1 出游小区旅游率——旅行费用散点回归图

(2)确定需求曲线和消费者剩余

由于在一定时期内，旅游是否是第一次游览

等影响因子基本不变，故可视为常数，从而使方

程变形为VR=a-O．183 628 928 3×In(TC+p)，其

中，P为门票费。先假设评价景点门票费为0，则

旅游者实际支付就是他的旅行费用，将各个出发

区的旅游率和旅行费用代入方程，求出各个出发

区的a值(表1)，再通过门票费的逐步增加估算

当旅游率接近0时的最高门票费用。由此，通过

对方程K进行积分，计算出各个出发区的消费者

剩余。以青岛样本为例，计算求得a=1．717 548，则

青岛旅游率与旅行费用的方程模型

VRl_1．717 548-0．183 628 983×ln(rc+p)，通过追

加门票费用得到最高门票费用为11 387．19元，从
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而计算青岛的消费者剩余为：

cSl=『oll舰191．717 548-0．183 628 3×hl(酗P场，
以此方法可分别求出其他31个区的消费者剩

32

余，最后加总后的消费者剩余为CS=∑CS产366
i=1

亿元／a。

(3)青岛滨海游憩资源的总经济价值评价

计算青岛滨海游憩资源的总经济价值应该

是消费者剩余与实际总旅行费用的加总，用公式

表示为如cS+珊，其中消费者剩余前文已经求

得，而实际总旅行费用TM等于各区实际游客量

与各区实际旅行费用的乘积的汇总，相当于青岛

当年旅游收入。在这里我们以2005年青岛市国

民经济和社会发展统计公报资料为参考，由于文

中的旅行费用中不包括购物花费，为了保持数据

的前后一致性，因此实际总旅行费用中的购物费

用也予以剔除。通过实际计算得出青岛滨海游憩

资源的总经济价值为T=366+185=551亿元，a。

四、结论与探讨

本次调查以2005年来青岛旅游人数2 449．03万

人为基准，文中所有统计年鉴的数据均为2005年

的数据。通过旅行费用法，得出青岛滨海游憩资

源的总经济价值为551亿元／a，其中消费者剩余

为366亿元，a。这个结果一定意义上仅指滨海游

憩资源的使用价值，而没有包含其存在价值和选

择价值。

得出的结果显示，青岛滨海游憩资源的消费

者剩余很大，这一问题的产生可能受若干因素的

影响，这一数据引发了我们对青岛旅游业的发展

潜力的整体思考，以及旅游产业战略发展的深层

次讨论。在这里，仅起到抛砖引玉的作用，希望

有兴趣的学者能进一步从产业经济的角度分析

这一现象，从而得出青岛旅游业发展的战略规划

方案。

本研究在样本处理分析等方面存在些许不

足，其中涉及统计资料中的数据以2005年为基

准，而实际调查时间为2007年，存在着时间上的

不一致，因而估算的结果是在2007年物价消费

水平的基础上得出的，故而仅仅说明2007年青

岛滨海游憩资源的总经济价值。如果需要进行进

一步讨论可以对某年份的总经济价值进行简单

预测或做进一步的同期资料收集，在这里不再赘

述。另外，在多目的旅游的处理上仍然存在不

足，还有待于进一步改进。

采用的旅行费用法，还属于传统意义上的分

区旅行费用模型(Zonal TCM，ZTCM)。而传统的

ZTCM还存在着许多缺陷，如将游客按出发地进

行分区的时候，假设统一出发区游客具有相同的

偏好，而在现实中并非如此；同时在处理一些不

显著的社会经济变量时，需要对数据进行必要的

聚合和平均化，这样导致结果的偏差。因而，由

于方法本身的缺陷，导致最终结果仍然存在一定

的误差，此方法还有待于进一步完善。

通过旅行费用法估算，青岛滨海游憩资源的

总经济价值，是国内首次对青岛滨海游憩资源进

行的货币化评估。该项总经济价值评估数据的提

供，一方面为相关部门保护青岛滨海游憩资源、

合理规划青岛旅游业提供科学的决策依据；另一

方面对于贯彻落实科学发展观，协调青岛滨海游

憩资源保护和经济的同步增长具有一定的指导

意义。
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